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Amerika tek kutuplu diizenin siiper gii¢ kazanimlarini kaybetmemekicin, 1990°1
yillarin sonundan itibaren dillendirilmeye baglanan ¢ok kutuplu diinya tasavvu-
ru olusumuna, ip cambazi gibi 'hem hem diplomasisi’ yontemiyle gogiis germe-
ye calismaktadir.
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merika, Ortadogu'da son
yillarda uyguladig kararsiz,
ktif miidahaleden kacan,

belirsiz ve genelde basarisizlikla
suclandigt politika nedeniyle sik
sik elestirilmektedir. Mevcut kii-
resel sartlar altinda, Amerika icin
miimkiin olanin en iyisini yapmaya
calisan Obama y6netimi, ABD Di-
sisleri Bakani Kerry'nin de soyledi-
gi gibi, bugiine kadar oldugundan
ok fazla yerde derin diplomasi yii-
riiterek, bu politikayr devam ettir-
mekeedir. Tiirkiye, Korfez Ulkeleri
gibi miittefiklerinin bagimsiz po-
litikalar Giretmeye yeltenmeleri ile
blokta ¢atlak yaratmalari ve Cin,
Rusya gibi karst blok elemanla-
rinin ise ekonomik, askeri, siyasi
olarak giiclenmesi bu politikanin
nedeni olarak gosterilebilir. Ame-
rika tek kutuplu diizenin siiper gii¢
kazanimlarini kaybetmemek i¢in,
1990’li yillarin sonundan itibaren
dillendirilmeye baslanan ¢ok ku-
tuplu diinya tasavvuru olusumuna,
ip cambazi gibi ‘hem hem diplo-
masisi’ yontemiyle gogiis germeye
caligmaktadir. Bu politikanin nor-
matif olarak problemli ve zamanin
ruhuna ters olmakla beraber, gele-
neksel reel politika agisindan dogru

oldugu ifade edilebilir.

Miittefik mi Ortak mi1?

Mevcut sartlar nelerdir: Ozellik-
le yiikselen bir Cin ve genel ola-
rak BRICS iilkeleri, ekonomideki
varliklarini giiclii bir sekilde his-
settirmektedirler. Diger yandan
bu iilkelerin siyasi gii¢ arayuslari,
bolgesel yeni isbirlikleri ile ‘yeni
bolgeselcilik’ kavrami i¢inde, miit-
tefiklik kavramini ‘oynak ortaklik’
kavramina déniistiirerek, Amerika
ve Batu blogunu sikistirmaktadir.
Bu iilkelerin Amerika’nin ‘ser ekse-
ni tilkeleri’ ile yaptiklar: isbirlikleri,
hizla ‘yeni kiiresel bolgesel” yiiksek

bloklar insa etmektedir. Ameri-
ka’nin Iran ve YPG ile iliskilerine
de bu perspektiften bakmak gerek-
mektedir. ABD Stratejik noktalarda
bulunan bu yapilar1 Cin-Rusya blo-
guna kaptirmak yerine elinde tut-
mak i¢in ‘hem hem diplomasisi’ ile
zaman kazanmaktadir. Bu sirada,
kendi elini atese atmak yerine Tiir-
kiye ve Suudi Arabistan drneginde
oldugu gibi, miittefiklerini kendi
imkanlarint kullanmalari ve daha
fazla sorumluluk almalar1 yoniin-
de zorlamakrtadir. Bu arada ortaya
cikan Tiirkiye-Suudi-srail ‘gevsek’
ittifaki ise bunun en 6nemli gos-
tergesi olarak degerlendirilebilir.
Bu yeni tip diplomasiye ne kadar
cabuk aligirsak o kadar iyi olacakuir.
Nitekim, bundan boyle her tilke dig
politika enstriimanlarini bu yeni es-
nek diplomasi moduna ayarlamak
zorunda kalacakur.

Post-Modern Yeni Savas

1980’lerin sonuna dogru ortaya
ctkan fakat Irak isgali ve 11 Eyliil
saldirilar sonrast diinya gapinda
taninan 4.Nesil Savas kavrami,
Amerika'nin son yillarda dis poli-
tikadaki yontemlerini anlamamiz
icin yardimei olacakur. Bir tanima
gore 4. Nesil Savas, “Savas ile baris
dénemleri arasindaki ayrimin bu-
laniklastig1, catismanin belirli savas
alanlarinin digina tasugy, sivil ve as-
ker arasindaki ¢izginin kalkugi ve
asimetrik karakteristikleri icinde ta-
styan askeri, yari askeri, bazen sivil
tesebbiisler biitiintidiir.” Amerika
gibi tilkeler birgiin kalkip hadi bu-
giin su politikayr uygulayalim de-
mezler. Stratejik vizyon belgelerin-
de ilerdeki yirmi yilda ne yapacak-
lar1 belirtilir. Kisa dénem hareket
eden iilkeler ise orada yazilanlari
bilmelerine ragmen, bagka sonuglar
umarak sizlanmaya baslar. Ornek
olarak, Amerika'nin 1998 stratejik

vizyon belgelerinde belirtildigi gibi
Iran tehdit olarak gorilmiis, Bush
yonetimi suresince Iran’in jeopoli-
tik alanda izole edilmesi, kargisinda
dost olmayan bélgesel ittifaklar inga
etme ve rejim degistirme politikasi
yuriitilmisgtir.

Amerika’nin 2010 Dére Yil-
lik Savunma Raporu’na gore ise
ontmiizdeki yirmi yillik donem
icin Amerika’'nin tehdit olarak ni-
telendirdikleri dort baglik altinda
toplanmugtir: “1) Dérdiincii Nesil
Savas ortaminda kiiresel terorizm,
deprem gibi dogal afetler, kacak
go¢menler ve sinur giivenligi; ulus-
lararasi organize sug 6rgiitleri, kor-
sanlik, siber savas, ve bu aktorlerin
finansal takibi gibi devlet olmayan
tehditler; 2) Irak, Afganistan basta
olmak {izere sorunlu iilkelerin ye-
niden ingasi; 3) Iran ve Kuzey Kore
gibi devletlerin uluslararasi sisteme
entegrasyonu; 4) BRIC tilkelerinin
ekonomik, diplomatik tegviklerle
uslandirilarak Amerika hegemon-
yasini tanimalar ve kiiresel sisteme
entegrasyonlari, eger basarisiz olu-
nursa geleneksel yontemlerle cayd-
rilmalaridir.”fran'dan sonra bugiin-
lerde Kuzey Kore ile ilgili baskilarin
artacagini gorecegiz. Condoleezza
Rice’in 2006 yilinda teyit ettigi gi-
bi, Amerika’nin Yeni Ortadogu’yu
inga ederken yeni yontemi, ‘yarati-
ct kaos’, siddet ve ¢atigma dengesi-
ne dayaniyor. Degisim sloganiyla
secilen Bagkan Obama, Obama
doktrini olarak ortaya ¢ikan, ter-
cihten ¢ok zorunluluk olan bu ye-
ni Amerikan politikalari ile soguk
savas sonrast olusan ¢ok boyutlu,
cok akeorlii, konvansiyonel olma-
yan devlet dist akedrlerin dahil ol-
dugu, siyah beyaz degil, daha ¢ok
gri alan diplomasisine giren, miit-
tefikleri tistiinden terér orgiitleri-
ne, nokta operasyonlarina, besinci
kol faaliyetlerine, algt yonetimine,
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psikolojik harbe, asimetrik sava-
sa, vekalet savaslarina bagvurma-
st, diplomasiyi devreye daha ¢ok
sokmaya yonelmesi ile ayni anda
hem dost hem diisman olabildigi
‘hem hem diplomasisine’ yonel-
migtir. Bu perspektiften bakarsak,
Stephen Walt'a gore “Eger Ameri-
ka Basra Korfezi’'ni bizzat kendisi
kontrol etmeyecekse, tamamen ¢e-
kilmeyecek ve kendi haline de terk
etmeyecekse, 0 zaman tek alternatif
olarak orda (yeni) bir giigler den-
gesi kurmay1 denemek zorundadr.
Bu kusursuz bir politika olmasa da,
en iyi alternatiftir.”

iran: Schrodinger'in Truva At

Irak'in isgalinden sonra, Obama
yonetimi ¢atisma alanlarina akeif
miidahale politikasini degistire-
rek, vekalet savaslari ve miittefik-
leri tizerinden, bélgede yeni gii¢
dengesini kurmayi tercih etmistir.
ABD, dis politikasinda degisikli-
ge giderek, kademeli olarak Iran’t
notralize etme yolunu segmistir.
Kissinger, “Iran’in izole edilmesi-
nin sisteme maliyeti artiracag i¢in
[ran’la jeopolitik diyalog ile West-
falyan devlet sorumlulugu iginde
davranmasi tesvik edilmelidir”
der. Stratford kurulusunun bas-
kani George Friedman ise bolgede
Iran ile Siinni devletler arasinda
kuvvetler dengesini savunmustur.
Amerika’nin bu yeni stratejisinin
en 6nemli son perdesi, Viyanada
P5+1 ile Niikleer miizakereler so-
nucunda imzalanan ortak aksiyon
planidir. Graham Fuller'in “Orta-
dogu jeopolitiginin ¢ehresini degis-
tiren anlasma” diye nitelendirdigi
bu anlasmanin, 21. yiizyilin jeopo-
litik ve ekonomik gelisimini, Orta-
dogu'nun siyasi ve ekonomik gii¢-
ler dengesini ve kiirenin stratejik
goriintiisinii agirlikli bir bicimde

degistirecek oldugundan bahsedi-
liyor. Amerika'nin Iran karsisinda
politikasini degistirmesi baris, is-
birligi gibi normatif degerlerle de-
gil tamamen stratejik olarak okun-
malidir. Amerika’nin beklentisi,
[ran’in bu bélgesel isbirliklerinde
Rusya ve Cin'e rakip olmasidir.
Amerika Iran’a karsi degisen po-
litikastyla Amerika-NATO-Korfez
Birligi-Israil hegemon blogunun
kargisinda duran BRICS-$anghay
Isbirligi Orgiitii-Avrasya Ekono-
mik Birligi (EEU)-Cin Yeni Ipek
Yolu isbirligi platformuna kargi
[ran’t giiclendirip bagimsiz aktor
haline getirerek, yeni bir denge
kurmak istemektedir. Amerika
icin hem ortak hem potansiyel
tehdit statiisiine erisen [ran, 151810
onceden belirlenemeyen parcacik
veya dalga hareketine gore Schro-
dinger’in Kedisi'nin 6lii/diri duru-
munu belirlemesi gibi Ortadoguda
gidisat1 belirleyen onemli bir akt6r
olacaga benzemektedir/benzedigi

ifade edilebilir.

Her seviyede, kiigiik aktorlerin
bile yeri geldiginde kiiresel giigler
kadar etkili olabildigi bu yeni gii¢-
ler denkleminde, bolgedeki devlet-
ler ve devlet dis1 aktorlerin kendi
cikarlartyla Amerika politikalari,
birlikte yeni dinamikleri yaratacak-
ur. Teorik altyapisini Barry Buzan
ve Ole Wever'in Bolgesel Giiven-
lik Yapisi ve Ruth Deyermond’un
Matruska Hegemon Teorisi’ne
dayandirdigimiz Hem Hem Dip-
lomasisi’nin 6rnegi olarak Ameri-
ka, bir yandan niikleer anlagma ile
geleneksel miittefikleri Suudi Ara-
bistan, Israil ve Tiirkiye'ye ragmen
[ran’in siyasi olarak giiglenmesine
izin verirken, diger yandan Suudi
Arabistan ile hareket ederek, bolge-
de Iran ve Rusya'nin aleyhine pet-
rol fiyatlarini diistirmeye devam

Amerika-Cin
rekabetinin Gliney
Cin Denizi'nde devam
ettigi ve ilerdeki
gunlerde artarak
devam edecedi
dustnulirse, Dogu
Avrupa ve Asya'da
jeopolitik dengeleri
yeniden diizenleme
derdinde olan
Amerika'nin, iran’i
icine alan yeni tarz
ortakliklar kurmasi
kacinilmazdir.

etmektedir. Amerika-Cin rekabeti-
nin Giiney Cin Denizi’'nde devam
ettigi ve ilerdeki giinlerde artarak
devam edecegi diisiiniiliirse, Dogu
Avrupa ve Asyada jeopolitik den-
geleri yeniden diizenleme derdin-
de olan Amerika'nin, Iran’i icine
alan yeni tarz ortakliklar kurmasi
kacinilmazdir. Cin ve Turkiye’'nin
benimsedigi normatif, deger bazli
dis politika yontemine karsi Ame-
rikanin giivenlikgiligi tetikleyen,
geleneksel menfaate dayali reel
politikasinin sonuglarini ise oni-
miizdeki giinlerde daha net gérece-
giz. Yeni miicadele alanlari yaratan
bu stratejik ataklar, bize Ortado-
guda yeni diinya diizeni dengele-
rinin jeo-ekonomik, teo-politik ve
jeo-politik alanlarda ¢ok aktorlii
ve ¢cok boyutlu olusacagini goster-
mektedir. O
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